COURS DI ii. D LGZL - Sorbonng 1956-1060.

ROUSSLLU.

v

2 concepticns possibloes Jc 1'Etzat de naturc.

1) Conccotion antiguc = status naturcc. Sc poursuit cdans le
Hoyen=Lgs (P1~ton, arzstote, Stoic, Cicéron, St Thonas) .
1ié au droit noturcl. Toujours acfini b un ordrc des perfections.
Motion finalisée. Dreit naoturcl = confornité & la Noture. :
Sa sociabilité ¢t 1o soeidts cn font partie ct se définisscnt naturel-
lernent dans ltordre des perfections., Jonois un &tet de nature n'est
dvoqué coune un état pré-civique ou pré-politique.
Cf. Aristotc. De finibus de Cicéron.
Le problénc socizl n'est Dos alors cclui de ltinstauration d'une socié-~
t¢ par contrat ou autre chosc. Icdalenent on rccherche le meillour
gouverncient qui ¢st cclui des sages,. Bn foit, les sages ntont pas plus
cnvie de gouveraner los honnies ot les hounoes nc veulent pas des sages.
I1 fout un gouverncnent qui se substituc oux sages. Dlol le problene
du neilleur rcgiue (Plnton = lus lois. Lo wopes est nécessairc counne
substitut rdiecl e la sagessc).
Cettc conccption sc poursuild dans la philosophic politique noderne, nOn
chez les philosophes, nais les théologiens et juristes.

2) Sens_nouvcaw oVSC HZobbes.

- L'dtat de naturc est dc¢fini conné un nécanisne des forces.
Ce qui est noturcl ntest plus ltordre dus pverfections, ncis le Aaroit
entendu counire un systeuec de souvoir : le droit devient absolu.
Réoction contrc la tradition aristotdélicienne : l'honnc ntest pas un
aninal sociable. L'état ce noture laissc chocun juge @ 2bolition du
privilége du sage.

- Lo socidtc dds lors cst justiciable d'une origine qui &
12 fois s'affiriic dans la naturc et norque lz~limite extréne de ce qui
cst naturcl. ’
Los conflits cntrce indivicdus ontrotnent nécaniquenent ces conflits
intéricurs & ltindividu (entre l'anbition ct la peur dc la nort violen~
te). Lo société apporclt coume le scul moyen de lever ces contradic-
tions par un acte suéeifique = l¢ contrat.

Counicnt Rousscou accccptc-t-il ¢t transforne-%—il ccs terncs ?

11 rceconnalt avec Hobbes que 1z sociobilité n'est pas ncturelle. licis

il s'y opposc zau sujet dcs contradictions qui forcent l'homne 3 sortir

do 1l'état d¢ anturc.

2n quoi counsiste le contrat ?

Définition juridique Cu contrat comnc unc rclation entrc dsux parties
_“cllc affecte chogue partiede cCroilts et Ce devoirs, l'une

FS
N

par rapport & l'autre pour uan terps Acternind.
- ¢lle cst volontaire
- clle cst non opposable cux tiers

Lo notion &c¢ contrat social ronanie cette 2¢éfinition : teDps indéterni-
né, s'ayplique aux tiors... -cola Normals Supériesre de 53-Cleud
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Mais lus suteurs qui ont utilisd eco teruc insistent sur l'aspect volon-
taire = philosophic politique coune philosophie ce la volonté.

Quelles sont lcus partics contractantcs 2 Sujets et souverzins ? Clest
le point de¢ vue {cs juristes. 51 oui, qui sers juge que le contrat

cat bicn obscrvé ? La source cu pouvoir scra double : il faudre un
tiers pour juger. iinis cu tlers scra clors lc souverain (objection de
Hobbes, que llon retrounve chesz Rousscau) .

HOBBES : Lo relation contractiuelle ne sc fait gu'entre ceux qui devien-
dront sujets. Ll faut conccvolr unc série Q¢ contrats de chacun avece
chacun, par lequel chocun So constitue coire sujet d'un tiers qui lui,
ntentrc pas Jens le contrat. (type nodernc : coatrat avee stipulation
pour autrui. Dx : assurancc-vie%

ROUSSEAU rcpreand la critique cCeo Hobbes conire la prenmidre explication
pnais repousse lo solution de Hobbes

gotion gui (déeoule Cu contrat ?

finalité du contreat,

it¢ qui Qoi%t 8tre reconnuc cans le produit du contrat.
Licu comun <c la shilosophic politique du 18¢ siécle. Découverte
d'une Jdualitdé honne-citoyen qui ntexistoit pas Ccons le nonde antiques
Lt'honne ¢tait crpnble de "vertu". Le fcit noderne cst la dualité :
1'honne est devenn homue privé et citoyen.
En feit l'honne privé ost incagpabdle ct8trc citoyen et la "vertu" conne
déteruinction du citoyen cost inpossible. Seule deneure la vertu privée.
MONTESQUIZU : "Hous avons gogné on hupanité, weis nous avons perdu en
vertu”. (C:rnets).

Quelle cst 1l'obli
Lo problemc d'unc

finzolix
o

Les reisons ¢ - iddologique = rcligion - christianisue
-~ Geononique = développenent le ltargent ¢c la propridté.

ROUSSELU : Discours sur Sciences ¢t ALirts : "Les Anciens politiques
ne parlaient que d'honncur ¢t d¢ vertu ; les nStres ne parlent plus
que de¢ counerce ¢t Jvoargent.

Différence d¢ naturc entre le plus vertucux des citoyens de Gendve
et le plus petit Ccs Ronoins.

HEGEL participe & co possinisne de lo philosophic politique : nous ne
sounes pos capables le dénocretic, qui est pourtantle neileur régine.
I1 faudro wnc médiation pour réduirs la dualité.
Cf. Début c¢e 1'32mile ¢ 2 types dfdécucation formation éu citoyen et
fornation cc 1l'hounc privé 3 il faut choisir.
Le citoyen se¢ posc (ans so cité¢ comne citoyen libro et deuande 3 la
socidétd, la iibertd. L'homue, on tant que privé, denande 2 la cité

o séeuritd, id c¢st lo gercontic de scs propridtis.
Counent lc contrat y répond-il ?

£ naturclle (toutc ou can partie) ¢t je regois du
ité. Chez Liobbus, lo scule liberté du contrat ¢cst une
cortainc sécurité. Pourtant certoins droits restoent inaliéncbles ¢
droit do rdsister L gui veut ne foire nourir.

Jtéchange wa liber
souverain 1z sdéeur
da

SPINOZL conscrve lo libdertd ndue daons 1'éteat civil : jc nc nec contente
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pas d'unc sinple ulceessité. Cette nouvelle libert¢ conservée dans le
ponde moderanc scro 1o ribertd de pensde

ROUSSEAU joint 1o liberté cux <roits inalidnables : droit ce feire
les lois. HEEGBL raproche 2 Rousscou ('evoir oublié que nous ne sonnes
plus c¢cs citoyems. Cleust vral peut-8tre pour le contret social, reis

clest faoux jour L'e.sonble Ce lloeuvre ¢ Rousseau.

3¢ type_de conception qui surgit cu rilieu du 18e siécle @
utilitaristb ¢t pesitiviste. Cont ¢ la théologie thooiste, la néta-
physique antigue : 1o notion dc contrat est zétaphysique (EUNE,

BENTHALN) .
Deux argupents clicz HULL

- ndgotion tcotale d'un ¢tat e nature, gui n'est pas un état
de ¢roit, uais (¢ besoins, qui ne peut &tre défini que ndgativenent.

- 1o socidté ata pes peur origine un contrat qui est toujours
un acte Ce linitaticn de {roits naturcls.
Or l'acte constitutif de la socic¢té cst cssentiellenent positif.,
Pour EUIE il s'agit d'une convention (ex. 1l'hartonic des reneurs).
Finalité de cotie convention jour BLNTHALN : le sdécurité.
Pour les tenants Jdu contrat, Soinoza, Roussezu ot Kant rdéclanent la
libertd.

L. NOUVZLLE HILOISO

Projc,. de¢ Rousseau alors nli.c qu'il s'occupait dos institu-

tions politiques : derirc un livre cont le thénme l'obséde et dont il
s lo titro "La ziorale sensitive ou le netérialisie du sage". On re-
trouvs acs iddes Ce cc livre inachevé dans "Lo Nouvelle Hélolse.
Hypothdse de BURGOLIN : dans les héros Ce "La Nouvelle HelolIse)
illustration du nythe e Phédrc. Saint Precux : lc c¢heval noir.

Julie : lc coeur

Wolmar : lc noiis.

Pour Rousscau, Julie et Saint Precux sont faits l'un pour l'autre, car
ils ainent tous los deux la vertu. Il y & conflit parce que la situc~
tion objcetive s'opuosc & ce que cct auour soit vertuecux. Julie vit
le conflit : elle wperd la verdy neis il lui reste l'cpour pour la ver-
tu., 5llc¢ derit 2 Srint-Preux @

"Je garde l'axour pour toi; l'armour Cc la vertu est pour Wolnar et
jtobéis 2 ntes uarents® lLicis revdélotion le jour du uariage @ "WNos
situations diVuLSpS chongent et ¢Ztcrrinent nalgré nous les affections
de nos coecurs" Totu luttre 20 partie 3.

Or, dans certrinces situctions objcetives, aous ne pouvons qu'étre
néchants. Coiment concilicr la vertu ct 1'intérét de lo socidtd ?
"Nous serons vicieux ot ndchants tant que nous ourons intdérét a
1'3tre”. Vouloir sc¢ changer soi-i.fio paralt ridicule pour Rousseau.
Totre £ic sc Ad¢finit cans ses rapports avec les objets.

Le volontdé peut changer lo situation cn intervenant comnie ¢léuent
objuctif 2o 1o situation elle-n8re. Julic Jécicde ~v~ ai Volnor neurt,
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ellc n'épousura pos Scint-Proux.
Treasposition privée Cd'une ildle cdélébre c¢n philosophie politigue
insftoaurcr des situctions tolles guce los gens ne puissent plus étre
pn¢chants ¢ EULL ¢ problsie d¢ lo yhilesophile politique : trouver
des situctions olLjcetives qui réconcilicont justice et intdérét.

i¢ yrivie faire dntervenir lo volontd forte conre élérent
objectif fde 1o situction.
Conceytion de Volrar @ souvnission cc¢ 1'8tre physigue aux choses
thirapecutique pour Julic ¢t Scint-Proux.

Dens lo partie IV, Scint-Preux revieant clors que Julie est
naride ¢t o Zeux enfants. C'st Wolnor uil dewconde 2 Scint-Preux de !
venir : son idée : obscrver les hounes, expéricenter sur cux. Il
veut gudérir Julie qui o acquis lo vertu weis n'z pas oublid sa faute.
Lettre 12 : tlhlrapeutigque du bosquet : (engr01t ou Saint-Preux avait
enbrassdé Julic et dens lequel elle n'a janais pu revenir).

"Julie, nc croigacs plus cet asile, il vient C'&tre profandé", clest-
A-dire ddésocicalisd,

Lettre 18 : Yolior loisse Julie et Srint-Preux & ltendroit ol Scint-
Preux aveit St¢ cutrefois c¢xild lors de leurs anours.

» Ils s'oinent lans le pessé, Julie n'est plus la wé-
levenue vertueuse. Hois Snint-Preux ne le scit pas.
tzoire, il n'taoura »nlus Jtzzour”... L'erreur qui 1l'abuse
st lv confondre les tenps". Saint-Preux est fixd.

on psyc hﬁnalythue).

Le $plon Jde Yolinr
ne car elle est O
"Otez~-lui 1o =d

et le trouble ¢
(Ctest la fixcoti

- lui feoire prendre conscience e la fixeticn ; que la Julie
qu'il cire ntest plus 1o Julic préscnte. Clest une thérapeutique
par 1o prise de conscicnece. licis Wolunar pensc qutelle est trop dan-
gereuse, 1o prisce de conscience ne gudlrit pas. Car il serait capable
dtoiner 1o Julic cctuelle.

- il vout micux luil fairc perdre lea ndénoire des tenps qu'til
doit oublicr "cn substituant adroiteuent dlautres iddées a celles qui
lui sont cheres". Cxdérnticon de _substitution."Je couvre le passé du

\
&

[ ]
présent”. Il stagit de substitucr & 1foour pour Julie jcune fille,
1'anitidé »nour la foine et cele de nonidre continue. Clest le trans-
-
fert des Dpsychanalystes.

I1 s'zgit Jo¢ changer 1o ituction pour devenir vertueux. Le
sage cst celul gui tourne lc déterminisnc zu profit de la vertu.
On peut changer la situcticn par lh volonté : clest
la nétllole Jo Julic. Yolior priéférc opdrer dans la situation néue,
opérer un transfert (c'est le natdrialisne du sage).

Rousscou o une cenception ¢ lo hidrarchic Jes stades de lz "belle
Ay
e,

4 stodes quil jcuvent Sire diffdlroents

la bontd wrizinclic du 1'érne
la bentd nciturclle ou auour o lo vertu

1o vertu ¢lic-lic
la sagesse.

B U -
- L L)



DELBUZZ - ROUSSHLU. 5

1) Lo oxnte oricinclic.

Cl'est 1o bonté de lténe X 1'¢tat dv noture. Lffirnation de
cette bontld cui n'ust janois vardée C'une affirnction ddterniniste.
Ce sont les situatiuns qui dltcriinent nos affcctions. L'fpme ost dteo-
bord facultd e sontir, non rrison.

Ce qui ayparalt d'adord, c'ust 1a "ddrendonce les chosea™ gqui est
naturelle. Cette affirnation citvrefne celle ¢c lo bonté originelle,
car & l'dtat e nature, toutus ios offections sont bonnes, c'ecagt-i-
dire approrrides & l'cuvjct (autrewcant it ciest 1o transcription na-
turcliste de 1~ conception @ rialité = verfection).

Dans cctte bontd, chacun cst un tout nour sci. Ellc ne fait gu'un
avee le sentinent O'exdisteuce. Coyendeornt il y & une diversitdé natu-
relle Jles fArnes venoat Je leo ¢iffiérence dos focultds fondanentoles.

3

Lt&e Ce Julie : ¢nergie, paresse : changer d'état, sensi-
Lilitl intéricure.

Seint-Preux : sensibilité intdrieure. Ane foible.
Yolizer. ¢ peu de sensibilité, fne froido, godt pour la rcison.
Claire : inpulsive. "La folle™,

Chaque 2uc o pourtaont une bontd originelle. Il n'y a pas Ce ndéchan-
cetc¢ possible & ce niveau. Caor los intuitions ne le pernettent pas.
un fonction de¢ son type, chaque fne o sz place dens llordre de 1o
nature.

2) Bont! roturelle.

Probléne de la gendse Ce la ndéchonceté. ivec 1a socicété,
changeuent radical ¢ gitugotion qui rend le vice possidle. Lvec la
soci¢té, nouveaux rapports qui nous onpéchent ('&tre bons et Adve-
loppent on nous un iantirét & &tre i:échont.

Ccs rapports nouvcaux : clest le rapport nclitre-~esclave.

Dans 1*'Ctat Ce noture, repiort ce chocun pour soi avec les choses.

La socid¢t< instaurce un repport Ce cépendance des uns aux eutres,
chacun ¢tant pris conne partic ot non plus conue tout. Rapport qui
comnence (és l'enfruce. L'enfant nal ¢élevé foit faire ce qu'il veut
aux cutrus. "En sc¢ faisant un droit dt'8tre obéis, les enfonts sortent
de 1'¢tet de nature presque on noissant". Kouvelle Hélolse 3 partie YV,

Le but de 1'BEnile: rctrouver unc écducation qui soit unc ddépencdance
dcs choscus ¢t ion dus volontls, Il fout que les enfonts sentent

leur inpuissance & 1lt'égard Ces choscs.

fvec la sociity, chacun ost toujours csclove et noaftre (e quelqu'un,
Cltest cc ranport artificicl qui engenlre lc vice, car nous avons de&s
lors intdrét & &trc ndelhant.

Notrc bonté originellc subsiste. Lo bontd resurslle, clest 1o bonté
originelle en tant qu'lell. subsisto sous ces nouveaux repports.

-~ Il y a dus cCegrés : pour certcines 81:es, la bontlé originelle est
effacée por lao iultitude dos rapports sociaux (en ce sens, ainer la
solitude est un critere Je bontég

~ Il y 2 des interuddinircs. L'8ce bonne sélecctionne ses rapports
sociaux, c¢lle s'en u¢fie. linis ellc peut &tre prise de court par la
8ituation ct réagit contre sa propre bontl, poussée par le ddterni-
nisue (c'est uon cas, dit Rousseau).
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Ltanour de la wvertu, c'est vouloir garder sa bonté nalgré la situc=~
tion., Cette bontl noturelle n'est pas la vertu nais anour de la ver-
tu.

C'est le probléne de lz Wouvelle HéloIse. Julie est treés bonne, son
peére aussi. llais en vertu de leurs situations socicles objectives,
elle ne peut cirer Sgint-Preux scns 8tre fautive. Wi Seint-Preux,
1'ainer. Ce¢ qgui lcur reste, c'est lteanour de la vertu.

Le probléne morzl : comuent sortir de cet Jtat ¢ aiver la vertu et
faire le contraire, poussd por la situction %

3) Lo vertu.

Cl'est l'effort pour gue ltanour de la vertu l'euporte sur !
1'intérét & &tre nlchant,
La vertu, c'est un noyen pour réaliser l'anour de la vertu. Cf.
Lettre & Sophie "on perd lo bontd par l'effort <'une nultitude de
rapports artificiels., Jusgue 12 jlavais <¢té bon..,. je deviens ver-
tueux."
lizis Roussezu Coute de ltefficacitd de la vertu comne lutte. Il ne
doute pos de lz lutte entre l'anour de la vertu et 1'intérét, nais de
son issue. Lo vertu cst "toujours un d¢tot de guerre”.

- La lutte peuvt &tre une fuite platonicienne (Julie) ou stoIcienne
(Edouard), lutte ddélicate, car llenneni & vaincre peut &tre la
roison elle-ulre,

- Julie & une ocutre néthode, aprés son ncriage. Non plus lza lutte
dirccte, mais tronsformation dc le situation par la volonté. Donc
il faut suppriner le vice indirectcnent. lifne dans ce cas, Rousseau
reste sceptique. La volonté intervient cdans la situation, meis qu'est-
ce qui garantit quc le changenent cst définitif ? Julie en un sens
¢échoue.
Erreur du stolcisume et du christianisne ¢ ils outrent les devoirs
et la vertu.
"La sagesse est d'C¢ecarter lo difficulté de nos devoirs... heureux
celui qui nc s'est pes uis dans la nécessité d'8tre vertueux cn se
contentant d!'8tre horne de bien”,

(Lettre de jonvidr.1764 i Carondelet.)

La vertu est unc lutte, dans lc cadre ol le situation 1l'exige. La
sagesse instourc des situations ol la vertu est inutile. La secgesse
conduit sculc & la rcstourntion dont r8ve Rousscau de l'unité en

nous de la vertu ot dc l'intcrét.

Lo socgesse n'est pas siparable de la jouissance.

Lo sagesse sc préscnte d'abord sous ltaspcet e la uéthode de Wolnmar.
Il ne conpic plus sur lo volonté pour cheonger la situation, neis

sur unc scélection opdérde dans la situction nlune. Sélection des tenps
¢t des licux.

des teups
des licux

couvrir le pass¢é par le présent
rendre fenilicr ce gui fut sacré,

Lo vroi bonhcur consiste & dirc je suis tout entier ou je suis".
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Dans lcs "R8verics! Rousscau insiste sur le sentinent d'eoxistence.
Notre nalhcur cst que ncus anticipons l'avenir en nous rappelaont le
pass<é, que nous nc vivions pas le rdésent "qui dure toujours sans
néanitoins narqusr sa durde, sans scntinent de succession.

Senticent d'existounce : pur présent qui nasse (assinilé 3 1'Bternité,
a 1'¢tat divin cor "on sc suffit & soi-néne conne Dieu").

Wolnar vcut sélectionner les ¢léuents du présent. Il fout vivre le
teups comne possage, c'est & oce noient que sc fait la substitution.
Méthode ¢ siéleeticn qui aboutit zux Réverics.

Ce n'est plus 2 ce niveeou une sélcciion dos objets qui peuplent 1le
tenps, uals le tenps que l'on ddépouille de toute succession d'objets.
La foeilitl d'exister est ainsi ddecouverte.

Au dédbut, il folleit utiliser notre ddpendonce & 1'égarc des choses.
A lo fin de sa vic, Roussecau affirce qu'il faut se libérer de cette
dépendence, Et ianstourer un vide.

Dans le uatériclisuie du sage, il s'agit d'utiliser le déterninisne

des situctions pour s'en dégager. Wolnar contrdle les objets. Mais
est-ce lz bonne néthode ? (cf. lz fin de la Nouvelle HéloIse).

Dans les R8veries, Roussecu n¢ croit gudre qu'il suffit de changer les
situations pour &tre heureux. Il y substitue la r8verie qui permet

de colImcicer avec le pur passage du teups quand bdes objets n'ont plus
dfaction sur nous.

Livre IX. Confessions (Pléiadc P. 400-401, 408-409) : Rousscau y re-
prend lcs thénes de son livre "Moralec scnsitive".

Le "Contrat" cst le paralldle sur le plan du citoyen, de 1'Enile sur
le plan privé (l'éducateur, le 1législateur sont paralléles. Etres
nythiques car dit Rousseau,ilds sont trop pleins de vertus pour 8tre
réels). _
Il y a un rapport dc succession essenticl entre le Contrat et 1'Epi-
le. Le Contrct suppose l'honumc privé éduqué et forné.

Rousseau prdécisc dans 1'Epnile qu'il y a 3 éducetions

- Unc dducation de la nature "ddéveloppenment interne de nos
facultés et organes" ;

- Unc écducation des hounes : "l'usage qu'on nous apprend
&2 faire de ce développenent” de la nature ;

- Unc ¢ducation des choscs.

Dans le¢ courcnt de 1'Enile, ces éducotions se réduisent 2 deux @

- 1'¢élucation donestigque ou ¢e lo nature ;
- 1l'éducation publigue qui concerne lcs rapports des honnes
entre oux, chcoque honue étant une jpartie.

Lz preniére considérc l'thonue conne un - tout, donec clest une ¢ducation
de l'honue naturel. Ellc le wmet en rapport avec les choses et ses
senblables, chacun foriiant un tout pour soi.

Lo douxidne counsicére l'honre conie citoyen, partie en rapport avec
d'autres uarties.,

Ces deux éduccticns sont contradictoires. Dans la socidté cctuelle,
nous voulons 1lcs deux a4 la fois ¢t n'arrivons 2 rien. "Ni honne, ni
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citoyen". Il faut prendre conscicence de lecur différence dc¢ noture.
Rousscau ¢it : il n'y o plus ¢!'céducation publique. Il faut donc aller
dans 1o voic dc¢ 1ltéducation privic ct aller jusqu'au bout. Unc fois
aw teruc, on sc foumanderc si la rcstauration d'une éCucation publique
est possible. D'ol ¢ le Contrat suppesc 1'Enile.

L'ETAT DE iATURE.

Ctost un ¢tat pré-social, pré-politique, pré-civique.
Idée pas nouvelle (ct. EOBBES). Pourquoi arparalt-il conne pré-social 1%
Clest un diot C'égnlitdé et atinddépendance (Cf. Discours sur 1'Inége-
1ité). Mais Rousscau ne voit pas 1h son originalité : Il le Géfinit
par la dispersion. (Note 2 du Discours : Rousseau conteste laz posi-
tion de Locke sur la question du licn conjugal cans 1'Etat de nature.
Pour Locke, c'evst un lien naturel jusqu':z ce que les enfants se ti-
rent dtaffaire tout sculs. Pour Rousseau, Locke suppose ce qui est

en question, c'est-2-dire la cohabitation & 1ltétet de naturse de l'hon=-
ne avec la fenme. Or, 1'Etat de nature est celui des rencontres for-
tuites. Cet isolenent pernet & Rousscou dtexpliquer 1'Etat ce nature
conne état d'égalité et dtindépendence. Conséquence analytique.

En quel sens tout part <o HOBBES 7

Dans unc perspective aristotdlicienne et thomiste, l'ordre naturel

est conle ll'ordre des perfections. La sociabilité foit partie de ll'or-
dre noturcl. Pour HOBEES, il nc s'agit plus c¢'un ordre des perfec~—
tions, mais ¢'un ndcanisnc des forces : besoins et désirs. D'ol le
droit de nature clest rcéaliscr ses Gésirs cutant qu'il es#% en son pou-
voir. Le droit est prenier ¢t naturel, et non pas le devoir.

Ce point dc wvue exclut toute dépendance.

D'ol une rdéaction contre lo tradition aristotélicienne : 1'honne

n'est plus un aninal sociable. Il y a égalité dans la compensation
respective (e 1'inégalité dos forces le plus fort trouvant toujours
plus fort que lui, et le noins fort pouvant &tre assez fort pour
nettre & nort lc plus fort.

Cela suffit-il pour conclure quec 1'état de nature n'inplique pas le
vic socisle ? Pour HOBBES la vic socialc implique une cutorité, une
dépendence & llégard d'un pouvoir. .

L'état dc acture cxclut la socidté comme l'état ecivil, ncis exclut-
il lao. socigbilitc¢ qui permet une socidété ncturelle conne ensenble

de reclations cntre individus indépendants (GROTIUS). La sociabilité
dériverait dtunc identité ¢e naturc entre les honnes conne 8tres
roisonnables. “L'¢tat de nature et une vie sociable ne sont pes deux
choses opnosdes". Puffendorf. Mais cctie conccption suppose que l'on
se donne la rnison toute faite. Or, pour UOBBES, il y o unc genése
de la rcison.

Rousseau rdéclane oussi, contre Hobbes, une gendse des passions con-
plexcs auxquelles Hobbus fzit zipel deans 1'état de ncture. L'honne
do Hobbes "abusc" de certoines facultdés qui doivent se produire hiss<
toriquenent sclon Roucsecou. '

1
e &
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Bn clhangeant le lan sur lecuel le probléumc sc¢ pose, Rousscau échappe

3 ces difficulics ¢c Hobucs., Si 1lton ccecepte la theése ¢e lo disper-
gion, plus de rrobléuc du ce genre : toute forue de socidté est nd-
cossairenent exclue de 1l!'dtat de ncturec. o
Chez HOBDLS, lc¢ = soin reopproche, chez ROUSSEAU, il sépare. Dans Ty
1'%Hgsci sur ltori:ince des langues", suns doute contenporain du Dis-
cours, ltceffet u: cu; 1 7Z¢s besoins fu: d¢ séparer les honmes, "Par-
tout régnait 1'3tcot & guerre, ncls toutc lo terre était en paixt,
Guerrcs possibles fns lus rencentres fortuites, mais gqui n'avaient
pas lieu. "Sidcle Q'or non nos parce gque los hounes dtaient unis,
nais pavee qutils <¢tecient sdépords”.

Dans le Discours : La noturec ne prend pas le soin de rapprocher les
honnes par les besoins cutucls. Blle ne prépare pas les honnes a la
vic sociczle.

Fond stoIcien de Rousscou : les besoins séparent. Le besoin est dé-
fini courec une auto-suffisance. Naturel, il est borné au nécesscire
physique, il nc ddépassc pas les foreces (¢ celui qui ltéprouve. Nos
besoins sont provportionnés A nos forces et nos forces & nos besoins
régulation réciproque (ef. Bnile II).

L'état de noture cst donec un ¢quilibre du pouvoir et du désir. Chez
HOBBES : jus in ounis. Pout-&tre, ¢it Rousseau, nais parce que cha-
cun ne ¢Csirc gque cc ¢u'il o sous lo ucin 3 droit illinité Qe l'honne
pour tout cc qui l¢ tente ¢t gutil peut atteindre, Ce droit se linits
donc en fait dzns 1'¢tat de naturc. Rousseau cocuparce cet étot de notu-

<.

re & l'ataraxic., "Choecun est un tout pour lui-néoe".

Fonderient du ¢roit ncoturel : anour de soi modéré par la pitié : dqui-~
libre.

Sons de¢ “noturce'" chez ROUSSTAU.,

Naturcl : abord prinitif ou originaire. "Honne & L!'état d¢ nature”
ou "homuc prinitif". Pos sociabdle.
2a scns : Dons 'la Profession de foi" : "lthonne est sociable par nctu-

re ou du nioins fait pour le devenir”,

Lt'anour & 1'¢tat Jd¢ noture est peu de chose, couparé & ltanour Julie-
Saint-Prcecux. "lUcs &ies sont faites l'une pour lYautre, c'est la natu-
re qui lc¢ veut "III 11,

"Si ltavour régne, la naturce ¢ aéjh choisi... loi saerée de la natu-
re" que l'on ne peut enfreindre inpundénent.

Le sentincnt fonilicl 2 besoin d'une hobitucde, d'un développenent

qui for.:e coni:e une Jeuxiéne noture,

Cc _qui est noturel n'cst nlus le nrinitif, i1.nis c'est un développe-

nent qui se¢ froit & partir d¢ llorigine et suivant les dlrectlons
virtuellcecnent ccntunues dJdans l'orlblnc.

Problérnc ¢c¢ la "lci naturclle” chez Rousscau. Souvent il ne s'agit

vyas Jlunc loi qui régnernit i 1'3étot de nature, noais d'une loi qui
régit le ddéveloppenent ce'l'honue noturel", clest-i-dire de l'honne

en tont gqu'on le suppose sovnis & une loi Ce d¢éveloppement de vir-
tualités inscrites Crus 1!'¢tot originaire,

Lt*éducation "Couvstigue ou neatureile" cde 1'inile couprend 1'éduca=-
tion ¢¢ la naturce (adveloppenent internc de nos facultds et de nos .
organcs) et 1'd¢cducction des choses (l'acquisition faitce par expérience
des objets qui nous affuctent).
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L'honne noturcl est done lthoume cn tant qu'il s¢ forne et est édu-~
qué. L'Snilc ost consé conduire dc l'houne & 1l'état de nature a
1thourc nzoturel.

La conscicnce, la roison sont souvent dites chez Rousscau "naturclles"
conic lo socilty ot la socicbilitd.

Cf. Lottre & Ch. do Boguwont : géndalogic dcs vices et gendse de le
raison. Toutc noturclle ¢u'clle soit, la reison cemande un dévelop-
penent & partir Je 1'état do ncturc. Dans le nonuscrit de Geneve),

il y & un chopitre sur 1'état e naturc qui disparcit Czns le Contrat.
Car cc chapitre risqueit de udélanger Ccs problénes différents : le
Contrat supposc l'homnme naturel. Le probléuc cu Contrat est celul Cu
passage ¢e l'homne au citoyen ct non peas l'honne ncturel conne hon-
ue privd.

Notion dec perfectidbilité 1 1'étet de noture doit 8tre conpris conmne
un ¢ldéuent gdéndtique, lourd de potentialitds, Ce virtualitds. Cette
ligndée gdéndtique cst altérde por lo gendse du vice : est-ce accident
ou ndécessité ?

Pour trouver les caractiéres de lthoune & 1'¢tat denmture, Roussecu
enploie unc néthole analytique et régressive, & partir de l'homne
naturel. Hécessité e trouver un principe : que veut-on définir ?
On nc peut d¢éfinir 1!'état de noture conme un état actuel des facultés,
rois comme un ¢tat virtuel et géndétigue. Linsi ltamour de sol et la
pitié sont un état ce possion tant que ses virtualités ne sont pes
développées. Cf. Enile IV : 1la pitié est grossc d'une sociabilité
virtuelle ot ltamour Cec soi, de ll'acour des autres. La néthode ana-
lytique ne peut conduire & définir 1'état de nature sons un principe
dynonique : régression de l'actuel au virtuel. La néthode analytique
des prédeccsseurs dc Rousseau ne suffit pes.
Nouvelle HéloIse : "La nature est un livre dans lequel il faut appren-
dre & lire"., Il ne suffit pas d'analyser, si on ne sait pas déechif-
frer. Tout cec qui est actuel et forudé est hors de 1l'état de nature.
Avant Rousscaou, on parle d'un scuvage et d'un honne civil,
La gendse cst justenment le passage 2 llacte des virtualités de 1té-
tat de noture. Il n'y o sas de passage spontané.
Dans le discours : -

- unc facultdé ne so ddévelop

un besoin ou & un intérét ;
- un besoin ntapparalt janais s'il n'est déterniné par
une situation.

pe pos si elle ne répond pas i

L'dtat dc lthonne doit done 8tre dofini ¢

- par lcs circonstances objecctives

- unr lecs besoins qu'elles (éteruinent

- sar les focultés subjectives néeessaire 2 la satisfaction
Je ccs besoins.

Exenple ¢ la parole supuosc l'état socicl.
Pour Rousscou, scs prédccesseurs ont ndéconnu l'ordre des causes en

sc donnant d'abord ces focultds forudes pour cn déduire les situations
(par exciiple, l'homne porle, donc 1l vit en socidtd).
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Or pour Rouscseiu, les facultds unt unc gondse, et si lthoune aveit
des facultdés toutes forndes il ntaurait pes besoin de les utiliser,

Il critique HOBR S qui fait de 1'éteot de noture un étet de guerre.
Cor l'homne & 1l'dtat Jde nature nc cut pos 8tre en état de guerre.
Il fout procdéler zinsi @ dtont Zonnd une focultd d'agressivité, quel
intérét supposc-t-cvlle, ¢t quelle situction suppose cet intérét 7

- Le probléne jurdidigus ou objectif : lo guerre n'est pas n'icporte
quelle violencc. Elle sc¢ (éfinit por un rojrort entre états et une
certaine durdée, par son but cui est dl'obtenir par la force, la ré-
paration ¢'un lennoge suppoesé. Lz guerre supposc done la propridté.
"Clest le rapport Jdes choscos ¢t non des hoines qui constitue lao
guerrce”. L'¢tet ¢ gucrre supposc donc la sociétdé.

- Le probléne subjectif ¢ l'intérét : l'onour-propre conne intdérét
hunain quil prdisuppose aussi 1'état socicl.

Cf. Lntidihring ¢ EIGELS y louc Rousscou <'avoir cnployé dans le
Discours unc néthole diclectiqgue. Bn fait ENGELS par rapport &
Diihring se trouve Jous la situction de Rousscaou devant HOBBES. Pour
asservir Vendredi, de quoi sc scrt Robinson ? Pour asservir, il faut
un état socicl constitué par des forces productives et des rapports
de production : lus ueftres dtAundrique asservissent leurs esclaves
cu coton.

L'état dc noturc est-il une rdézlité ou une fiction ?

o I1 est peut-8tre douteux cue ce problénme oit l'inportance que cer-
tains lui cccordent. R8le de KANT pour distinguer fondenent et ori-
gine.

» Pour les pridlicesseurs Jde Roussecu, 1'état e neature est A lo fois
fondeuent ¢t origine., L partir de HOBBES, on consicdére l1l'état de nc=-
ture comnne une vie pré-sociale. L'état ¢¢ noturce est en un sens fice-
tif car lt'huncnité ne s'y est joucis tout entiére trouvée. Maois ii
est réel dens certaines situztions. Pour HOBBES, la gucrre civile
est unc de¢ ces situations.

o Pour Rousscsu : trois textes cons le "Discours" "Comnengons par
écarter tous lcs frits... " "Cc que la réflexion nous apprend, l'ob-
servation lc confirne". "La supposition a'un étet de nature®, "Un
état qui n'a peut-8tre jancis cxisté, qui probeblenent ntexistera
joerais",

- cc n'est pes un foit C'obscrvation : ni l'enfance, ni
1'état sauvage ne sont 1t'état C¢ acturc.

- Contuzte des citations : les "faits" sont des faits
attestds par les textes sccerds @ lthounne crde avec ses facultés.

- Jancis 1t'étet Jo noture ntest posé probdldénatiquenent.

Lst posd comite hypethdtique ce cuil sc¢ josse entre 1'états de nature

¢t 1'état actucl, tous les interi.élicires. kais les deux bouts sont
donndés counc riecls.

Ltétat do noture est reel couue point ¢e d¢part du nmouvenent A partir
duquel lthornie se foruc.
Puisqu'il ¥ o genése & portir e 1'étet e noture, connent se fait

.

cette genesce ?

P
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Le discours o¢n prolosc unc. L'Essai sur l'origine des langucs et

l'histoirc dcs wovurs, d'autres. iais lc point de vue est le néne.
Bnile feit la gendsce du boint ¢ vuce de l'enfont.

L'TU:70 DB L!CREUVRE D3 ROUSSELT.

Cassircr ¢ Socidtd o philcsophic, flvricr 1932.

Thesc kanticnne proposant unc unitdé autour du concept de libertd.
Kant : "Conjcctures sur los Cébuts A¢ 1thistoire hunzcine”,

J 4 ¢
Le Contrat ne veut pas &tre une r¢forne possible de 1a sociétd,

Dans le discours, il y a une convention, qgui dons son Principe, est

nystificatrice, elle engendre 1'détat socicl corrupteur. Cette nysti-
ficotion se foit criante anénagenents socinux. Un réanénagenent de
la so0ci¢té ne peut suffire puisqu'elle est tarée dans son principe.

(tout le contraire Ces Encyclopddistes).,

Une rdéforue le la socidtd cst-elle possible ? Selon Rousseaun, elle
l'est dnns certcines concditions, jusqu'l un certain point. Mais on
est auvjourdthui troyp loin d¢ 1a convention. On ne peut plus faire
table rase. 4lle suppose de plus un ldégisloteur venu du dehors
(Crétois, Lecéddiioniens, Romoins per exenple).

Dans ces ¢tots, l'honne est avant tout citoyen. Cela n'est Plus pos-
sible uaintonant. Bt le contrat existe parce qu'on ne pPeut plus chan-
ger la convention. C'ost une erreur Ce nettre le contrat en rapport
avec un ¢état du noture qui llaursit précdédé. Il coit &tre nis en
rapport avec lthoniie de 1o nature, c'est-i-dire l'honme forné selon
la loi de nature. Clest lc cas ¢'Erile aprés son éducation faite,
Propridtaire et <poux : howuie privé, juste, vertueux. L'dducation e
cessdé t8ire publique, on ne jcut revenir avant la convention.

La corresponcaice ¢c¢ Rousscau avee Tronchin l'andne & voir la Qiffé-
Tence cntre l'honne privé et le citoyen. C'est quand Bnile est fornd
dans le urivé que se posc & lui le problénc politique.

Do tcls honnces n'instaurcnt-ils pas un nouvel ordre social °?

ducune gendsc ne foit pesser d'unc Ctape sntdérieure au contrat 80~
cial, Mcis clest ver unc sortc {c¢ transnutation que les honmes pri-
vés fondeat un ordre social, cutre.

L'honue ¢c¢ 1o neture doit Gtre wpis en rclation avec sa Propre lignée
géndétique. Tout ce qu'on peut fairc c'est, par 1l%éducation donestique,
euplcher ll'enfant Ce¢ so nettre dens des situations corruptrices,
La lignée géné i¢ue qui rlépond A l'histoire : (e l'état de nature &
1'Ctat social corrupteur.
La deuxidne lignée, c'est cclle de 1la pélcgogie : la loi de nature

- Peruet e former Cans une sociltc corrompue, un homne de lz nature

Y eonre privd.
La troisidue lignée, non géndétique : l'honne ce la nature crée per
82 volontd¢ un orire socicl correspondant.
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Conrient sort-on de 1'Gtat Qo noture ?

- Pour HO0BBiS par cxeuple, il y a un ¢¢sdéquilibre foncier dans 1'état
¢e nature - inviveble - qui rencnit néecesscire gu'on en sorte, Cette
sortie est renduc jossible par la loi naturelle : ce noyen suppose

un développenent uininun de 1o roison : cc serait nieux si chacun
s'abstenait ¢ tout ce qui peut se tourner X son désavantage.

~ Chez ROUSSELL, 1'¢tat de acture ost pleine auto-suffisance, sans
contradiction. L'espice huncine cst consicdirde conue espéce aninale,
L'individu ne foit qu'un avee son cspeéce : identitd entre l'individu
et 1'8tre géndérique car l'individu cst un tout pour soi.

Ce qui fait sortir de 1'état de noture une nultiplicité de causes
"étrangéres", "fortuites", "légéres". Donc, c'est par un nécanisne,
nais il y o pourtant um "plon cachd ce la naturc", lthonne ve réali-~
scr son but finol, -

Pour ccla, il fout une situation objective, & chaque stade du dé-
veloppenent de l'hunanitd., Si ellc change, apparaissent dans l'honmne
des intér8ts et besoins unouvecux.

Au sortir ce 1'd¢tat de nature, on tombe dans l'état sauvage.
Situation : deux fzits nouveaux causcs norphologiques

causcs clinatiques qui agissent
seulenent cn relation avec des cauges dérographigues.
Les homncs se nultipliant, ils sc rencontrent ce plus en plus et
cherchent dos rdgions plus favorisdes.
Nouveaux intdéréts ct besoins : on reste encore du point de vue de
l'honne considd¢rd comme espéce aninale, physique. Il se définit
toujours par son rapport aveec les choses ct sa dépendznece 3 leur
égard. lecis alors que Cans 1'dtat ¢e¢ nature, lthonne est surtout pas-
sif, son 8tre physique devient nointenant actif t activité gléudrique
¢e l'individu uniquenent Physique : "Conbicn d'inventions qui neurent
avee leur iaventeur".

- Deux nouvesaux intdér8ts : tant8t, dans certaines situations, un
intérét & coopdérer, tantdt, dans Clautres, 4 rivaliser.

Ex : le chasseur de corf (coopération) qui voit passer un lidvre
(chassc solitairce).

Les prouisres conauvnautds provisoircs sont de chasscurs, car la pro-
niérc¢ activitsé st 2tz chassoc.,

Apparition d¢ nouvcelles foeultds perception de certains rzopports.
la roison la supposc. Cf Lnile). "Sortec de réflexion ou prudence

pachinale", La "Profession dc Foi" perle non sculonent d'une passi-

vité nais d'unc"frecultd de conparcr lus sensations" qui n'est pas

encora unc vrecie livertd ¢t roste physiqgue.

Il s'agit encore C'un Ju genent par inspection qui n'est ras le ju=-

geuent par induction. C'est unc "rrison scnsitive ¢t pudérile" insé-

paradblo d'unc activitd physique.

4 cc nivoau, conparaison de 1'honne en tant qutespéce avec les autres

especes. Lthonre a une confornité Co¢ nature générique avec ses sen-

blables.

Apparition du langose initatir, #estuel, naturcl, -

;]

PO —
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Les nouveaux bescins ¢t intéréts cn s'intégrant a2 la situation, la
changent. Il y o cussi intorvention ao catastrophes. Le probléne

des intdéréts nouveaux pose celui Ju possege de l'individu neoturol

& l'homnmne morcl.

C'est la ddécouvertc dtune nouvella activitd, proprement spirituelle.
Tout sc passc comie si ce pessage ontraingit une rdégression dc l'ace
tivitdé. Cf. Bnile ILTI et IV : L'enfant o Cos dC¢sirs cncore faibles,
nais sc¢s pouvoirs out grandi. Il y & cn lul des puissances inemployées.
Ce sont les Jtudes qui lui font ddcouvrir scn 8tre intcllectuel et
noral,

De néne dans lc Uiscours il ost ait quec "les Pasteurs sont noins

actifs ct »lus paisibles". Clest 1a naissance des loisirs ¢t des
passions oiscuscs. Dé&s lors, "il ¥y o des »réfdérences et Jes compa~-
raisons indivicuelles". L'individu sc distinguc de l'espéce,

4 quelles concitions ? Dans la unosure ol l'cspéce n'cst plus définie
comue cspeéce physique, wois norale,

Nouveaux intir8ts et besoins : dos habitations fixes apparaissent,
(embryon ¢e propridté). Des cssccintions sc foruent qui ne sont pas
sculenent fonddées sur 1'intirdt conne celle ces chasseurs.

Etat des facultds : stil ¥y a moins Clactivitd Physigue, on découvre
une uorale de la considdration et de 1o VCNLcance.

Ltindivicdu ccsse de ne foire qu'un avec l'espéce. Il veut §tre recon~
nu par les autrcs. Clest lc prenier pas vers l'inégalité et 1'enour-
propre.,

Lo noralitdé se umanifcste d'abord par le scntinent du droit : ce gui
n'est dfi. L'individu qui sc¢ sent offensé, sec fait vengeur."Chacun
est juge et vengeur des offenscs qu'il subit",

Il n'y a pas encore de loi. Cela inplique que la séparation n'est
pas counplete cntre ltindividu et l'huncnité conmne espdce morale.,
Ctest la neillcure ¢poque, dit Rousseau.

Découverte d'un Stre noral qui nous e¢st propre : la liberté. Cf.

la Profession d¢ foi ol un dualisne radicnl &nc-corps est affirnd.
L'8nc, active, procduit une volontd incépendante de toute déternina-
tion physique. Lo liboerté cost déjd 13 & 1t'état de nature, nais on
n'en n'a pas comnscicnce car alors elle ne fait qu'un aveé la vis,
Nous cn prenons conscieance dans 1la nesurc ol nous découvrons qu'elle
constitue notre &trc noral. Clest quend, par la perfectibilité, nous
somnes passcés a 1'¢tat woral, que nous Pouvons conclure que la liber-
t¢ existait & 1'6tat de naturc.,

Deux dualités sc forment : l'hornwe coulic cspéce physique et nmorczle
(8ne et corps), l'individu ot l'espécc. Quand 1o prenidre se décou-
vre, la secondc s'approfondit. Bn n8ne toenpsque so ddéveloppe dans
ltespéce norale 1'atour ce la vertu, sc J(dveloppe dans 1'incdividu
un intérét a Ctrec udchant.

C'est dens 1'8tat policé que les duclitds prennent toute leur inpor-
tance.

Les nouvezux intdéréts y sont lids & 1a fornantion du couple nétallur-
gle-agriculture. L~ nétallurgiec s'est forndoe d'abord, De la nécessité
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de nourrir ccux cui travaillent le fer, nait ltagriculture ;7 la di-
vision du traveil cst fondde sur lt'échange du fer et des procduits
agricoles. Puis preunidre apparition de la propriété : Partage des
terres. Il n'y a pos de rapport conventionnel entre la propriété et
le travail : 1le travailleur posséde 1a terre : il a un certain droit
sur la terre travaillde Jusqu'a cec qu'elle ait produit les fruits du
travail.

Cotte possession continue de récolte a récolte est d'origine ‘naturele
le. Evolution de 1'&tre norzl : vers une morale de la justice, apras
seulecnent 1'idde de proprietd, base du développenent de 1'8tre moral.
Cette justice consiste 2 rendre & cheacun son af.

11 y a une "indgalité de conbinaison™ dans le rapport forgerons-
labourcurs. La Propriétd a2 suscité un sentiment gde justice, mais sa
voix est encorc faible. Malgré ce sentinent, l'homne individuel Ta

se définir conne un propriétaire, plus ou moins glouton, en se décou~
vrant des intdéréts de Propriétaire dans l'inégalité des propriétés
dfle & la division 2y travail,

Il y a donc une nouvelle inégalité d'usurpation., Un rapport de
forces s'établit entre propridteires,

Les riches congoivent ce quc Rousseaun appelle un projet réfléehi,

qui est une nystification, des "raisons spécieuses" : ils Proposent
8uX non-propriétaires la fin de 1'état de guerre et 1z réunion de
toutes les volontdés en une seule : formation d'un Pouvoir suprénme :
"convention trés géndérale™ nystificatrice.

Rousseau reprend ici des théories tras classiques, cais il veut mon-
trer qtainsi congu le contrat ne peut se conprendre que conme une
nystification. Dans le "Contrat Soeial", il recherche les conditions
abstraites sous lesquelles le contrat pourrait avoir lieuw sans nys-
tification,

Les prédecesscurs de Rousseau voient dans 1le contrat 1lt*échange de nma
libertdé contre 1= sécurité. Rousseus accepte &'y voir l'effet du
contrat dans la nucsure ou ce contrat est une nystification, et ne
Peut &tre obicnu bPar consentenent.

« argunent logique : on acceptc les conventions bPour ne pas
tonber dans 1a dépendance d'autrui,

¢ argunonk.psychologique : il n'y a pas de penchant naturel A
la servitude.

« argunecnt sociologique : réfutation des théses de l'autorité
paternelle qui assimilent leo situation sogizale et 1a situation fani-
liale.

- argunent noral : la liberté ne fait qu'un avec mon &tte nmoral
conne la vie avec non &tre Physique. ¥i la vie ni la liberté ne sont
aliénables,

Rousseau ne nie Pas que nous n'ayons perdu notre libertéd.

Il pensc que ce fut népe par contrat, nais que nous avons é&té tronpés, j
Y a=t-il un contrat qui sc définisse hors de toute nystification ? :
Clest le probléne qu'exanine lc "Contrat Socialr,

D'abord par un exaren historique : il y a deux thénes dans 1'idde de

contrat : sounission et association,

e ki
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- 1z sounission : aux 16e et 17e siécles : on aduet qu'il y a
deux parties contrcctantes dont dont l'une est le sujet, llzutre
le souvercin.
Objection de HOB3.S : la souversinetd est double. Une troisiene puis-
sance est ndcessaire pour juger les différends.

— 1'associntion : ctest la réunion de toutes les volontis en
une ; il y & une nultitude d'ectes contractuels entre ceux cui scront
les sujets.
Critique de Rousscau : HOBBLS =z bicn couipris que ltassociation est
premidre, nois il a tort de réduire le sounission 4 l'associztion.
Nous nous constituons comme sujet par rapport & un souverairn qui
ntentre pas {ans le contrat.
Pour Roussceau, il faut d'zbord une association, produit de la réunion
proposée cux pauvres par les riches @ on forme un public.
Mais la nystification est telle qu'il y a uné tare A l'origine :
les pauvres peuvent s'apercevoir que la volonté n'est pas ccziune.
I1 faut done ndccsszaireuent un contrat de gouvernenent.
Ctest 1o deuxidie nystification. Car si honnétes gue soient les ma-
gistrats, 3 cause de la taro originaire, ce sont les riches gui
seront nagistrats.

Totre sentinent de justice, encore faible, ¢tzit tout juste suffisant
pour pnermcttre 1z réalisation de cette dunerie.

Y

Clest alors ‘qutapparalt ltintérét & &tre néchant.
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Lthonue <lcouvre son intérlt a4 &tre ndchant parce que la
propridtd acus Jonne wen :.8ie teurs cue le sens de la justice, un in-
tér8t porticulicr. I« pro;ridltd ddvelopne par un nouvement interne,
1'indgalit., discnt tous lvs ¢ecnoiistes acvant Rousseau.

Rousscou o une 100 plus cenplexe @ oce n'est pes <'un nouvenent inter-

ne qu'il s'.ogis, wois 2'un doubls jeou @ onouvecux besoins ot exploita-
ticn du troveil Jtovirui. Clest 1o stade de l'usurpotion. Une cdualité
8¢ CJlvelopype erxtre Z'henuic coine ospece nornle ¢t l'incdividu avee son
intérlt particulicr.

L'intdrlt yorticulicr & Cire :.lchant e¢s* Iressent, la veiz de la jus=-
tice, qui ost fs—Dlv, va scrvir cct intlrdt. Dlou lo proposition
tromnpcune Gu richic gui swppose pour &tre occertée pnr le pauvre, lao
justice forcdrcnt invogude. Cette justice est-ellc lo néne que celle
qui cpyrreft Jons le WO

Contrct social® ? Le contrat est trompeur par-
ce gu'il sc feoit catre Youn Tartics indgoles, il invogue une Jjustice
qui résle foes ropports cantre peorties gu'lelle pose conue dgales. Dans
le "Ccantrat social”, 1o justice est forade pur tout autre chose
gutune recle tior catre Jdes poartles distinctes. Co qui est procuit per
le Contrat socicl est inzlidnable.

Le wmrobleic ¢u Conitrat socicl est ¢ ¥ o-t-1il unc fornc de Jjustice
gui z-r noturs scit impossidle & ddtourncr, gui ne sc prétc 2 cucune
alidnation, ~ui e puisse 8tre utilisdée par netre intérét ceauvais ?
Ln fait, Rousscru dit pliusieurs foils cue ccectte justice s'aliéne. Le
rapport sujot-scuvercin zcut passcr ou scervice de la néchanccté : il
suffit quce se foricant dus sssocintions particlles doans 1'Etat, etc...
Il 7 o cdoné unc clilnation posegible de le jistice, on elle-uénme ina-
lidénable. 41lle meout &tre usurple ar l'associction portielle qui se

fait pesser Lour goincrale. Mais ce n'ust pas le wéne chose gu'une
justice qui d'erblis se it rapunort entre Jecux porties égeoles alors
qu'elles ne le¢ sont pos.

Deux iddées ddéveloprles dons le "Discours sur 1'Indgalité" se retrou-
vent dons le "Contrat socicl"™, ce sont @

-~ La scecidétd ne out se fonder sur un r‘”;ort ¢c sounission des uns

-

aux cutres, tcoutc sounission supipose ¢n effet l'association.

-~ tant quo l'associction se prescnte connoe rclation entrc porties
distinctes, le contirat scro aystificction.

Argurentaticn logigue qui 'réfiguru le Conir.t socizal - qui se d&éfinit

contiec contrat {'assocication ¢t qui ne doit pas &tre étohli: entre deux
partics censiddéries coune distinctes.

Caricaturc zcgressive de scs proddécesseurs par Rousscau. Il leur accor-
de que le contrat tel gu'ils lc con901vcnt ust lc bosce cde 1o société
rcelle (souhission avent cesociation Ltc...). Heis, dit-il, ctlest

o 50¢idtl réelle cost essentiellenent nystificatri-

bien pour cclo gue 1o
ce, ot la lidert. u'existe plus.

L'&tre socicl 72 _l'homne : taré dans son principe par la nystification.
- . b A A S e ——— -

Dlou Rousscou lo taxe—t-il dc péehd originel. C'cst 1'8tre norel de
A o
1thoruie nis au sorvice do 1'intdrét ucuvois. toleNomale de 5¢-Clowd

BIBLIOTHEQUE

S‘d..-.-.- svpececsonse

Ne...... 0278
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Comnent _en sortir ?

1) vor un cete politique quand il n'est pas trop tard :
unce revolution.

- "Discours sur l'Indgalitd", 2¢ partie.

- Livre 7 .nile s Lycurguc qui collectivise la propriété
et prnr 1L e¢fface lo tare, clors que Solon se contente d'o-
bolir lus “cttes et nc cheonge rien profonddéuent.

- "Coutrot social" Chap. 8.

2) 12 rivelution est inpossible : ctest trop tard. Reste
1'¢cucaticn donestique.

L!'¢éducation o pour zcus d'effacer la corruption, 1'intérdt neuvais.
i 1 ?

2 néthodes @ celle cde Julic : 1z veriu
cclle de Wolreor : lo sogessc.

Au niveau donmestique, rdconcilictien individu-cspéce norale. Mais cet-
te éducation reste subjective ¢t ndgative.

Réconciliation qui ne sc suffit pos & elle-n8me car le vie sceiczle
continue bien que je n'y soustrcie. Il fout une réconciliation posi-
tive ¢t objective de 1l'individu et d¢ l'esplice nmoralc. KHeis elle

n'est possible ¢u'aprés 1l'déducation privdée. L'honnme privdé est-il co-
pable de restourer le citoyer ? Le controt suppose l'honnme de la natu-
rc, c'est-~-dire lthonue forudé par "1'Bnile",

Cependant dans le "Contrat" restent des zllusions & 1'Etat cde nature
Livre I, chap. VI,
Livre I, chap. VIII,

L la fin de"1l'Enile" se pose lc probléme : Znile peut-il devenir ci-
toyen ? : "Ton rapport civil avec tes conciloyens". Clest zlors que
Rousscau conscille & Enile de réfléchir sur 1'Etat de nature. Donc
une telle réflexion doit aider le passage ce l'honune privé au citoyen
&= Contrat socinl.

Il y o donc l'cnalogie

horic & 1'¢tet de ncture-honme civil,
étot Ce nature-contrat social.

L'essenticl do cette réflexion Coit nous montrer que l'homme est li-
bre 3 1'¢tat Jde ancture. D'ol 1o possibilité du Contrat ol la justice
n'est plus aliénabdle.

1

L'unité “c l'oeuvre dc Rousseas.

Y
N k

La libertd cst certes un terne peruan y nais en ce sens qu'telle est
le problime constzant. Ce n'cst fonc pas lo lir2rvté qui peut &tre fac-
teur 'unité.

Ce qui foit 1l'unitd : problime ¢u rapport individu-espdce hunaine
(ctest l'interpriétation de Kant).

. espéce physique ct indivicdualitd physique = belle haruonie.
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. point e wvue génétique
de 1n possivitd physicue & l'activitdé physique,
de l'=nctivitd physigue & 1l'ispeéce norale.

. L'homnc counne espeéce iorale, ucis rupture de l'individu
avee ltesndee.

- JlSCVd”S sur l1'Iac¢zalite @ duperie des uns por les autres
- Touvelic Tdloise : Cupcric por soi-néne.

. actc de le. volonté :oreale gul restoure une unité subjec-
tive entue 1'individu ct l'espéce norale : les Confessions
et douxicue ,hrt*, ¢e la Houvelle Edéloise

. Déteriination ('un ncte politique gui instaure une unitd
objective et e l'indivicdu ¢t ¢¢ l'espéce morale : le
"Contrat social".

LE COUTRLT S0C..7.

Les juwistes du XVie siecle font du Contrat une rcleotion
entre doux 1rrt1 s dont 1l'unc c¢st sujette, l'autre chef. Le souvereain
est donc partagdé. Il faut une troisiene instance pour juger des ¢if-
férends. Lc pouveir ¢t 1o scuverainetd sont divisés. Roussezu : cette
conception confond soeidtl et gouvernenent. Four lui, tout gouverne-
nent suppose une assccictien priéalable. Contrat L.I chep. V. Lo sou-
nission dcs sujets & un chel suppose (¢jh 1la constitution de l'honme
conne sujet, donc unc associction. Mais si la soumission est un con-
trat, ce contrat n'est pes prenier. Dans le courant du "Contrat”,
sans l'associct cn il est dit que la socunission est inpossible (L. III
chap. XVI).

La souvercincté vst inalidnable. Les juristes discnt le contrzire :
(PUFFHNDORF). Pour cux la souverzcinctd s'alidne cens le sounmission.
Pour Rousscau, lc trcansfert de la souvercineté pceut sc faire conne !
un don ow coi.i.c unc vente. Le don peut &tre forcé ou conme tacite.’
(L.I, chep. I) ou alors conme volontairc. ’
De néne la vente peut Stre forecde, tocite, vcolonteaire.

Un don foreé ou tocite n'test la scurce ('cucun droit. S'il est volon-
taire, c'cst purc folie (1e peuple qui conncrait cinsi sa liberté
serait fou).

Dans la vente, (chaznge de se liberté contre le séecurité. Contre-sens
sur le¢ gouvernciient, ¢it Roussezu. Car on congoit alors le gouverne-
Lent conue une (¢ldégation ouv un dguivalent du souverain. On ne peut
adéfinir conune cctes du gouvernc..cnt, des asctes particuliers qui pré-
supposent une loi générecle. Le gouvernenent nce peut &tre assimile
qu's unc conrission, les actes du gouvernenent sont des éucnations du
Souverain. Subordination radicale du gouverneuent au Souvercin. D'ol
ce dernier ne peout s'zlidéner X une instance qui lui est subordonnde.
On pourrait concevoir ainsi 1talidrction du souverain :

la scuvercinsté sc fewanit representer por des honnes sur lesquels la
puissnice législative rurcit ot tronsfirce

Mais 1: non plus lc souvercsin nc pout s'alidner dons une représente
tion (L.I, chap. II). Le souverein nc peut Stre représenté que par
lui-nfue. (u.III chap. XV : Rousseau (it que "la souverzinecté ne
peut Jtre cntdée par la nlue roison qu'telle ne peut &tre aliénée.
hllu)CuﬂS 1o volonte gdndrale et 1la velonté no sc représente
pas").

&

—
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De :8ue que lc gouverac:cnt ne peut s'appropricr la souvercinetéd

dont il n'est cue lo counission, de nlae les représcntaonts, qui ne
sont gue lcs coui.dssaires du peuple.

Les gouvernauats rne scnt gue des consicsionncires ou conmissaires, car
ils ntexereont cue 1. fonetion Jo juper (Cdteriinent le cas gui entre
sous 1n loi) qui n'esi pas lea faculté Cu vouloir.

De i8¢ les dputds afont que la fonction Ce Jjuger ¢ ils congoivent
des lois par lescuelles ils delnirent lo volonté gendérale. Lois hypo-
thétinues qu'ils uc cuvent realre obligotoires et effectives. Seul
le Souverain Jdéeifc wus provositions faoltes per los Jdéputés.

Les Coputds (1o ligisleatif) -roposent dos leis que sgul le peuplg sou-
verain retific. winsi l¢ neuple anglais o tort de se croire libdbre,

il ne l'est gu'oau mouvent ¢o 1'dlection dus députis. L'éleoetion faite,
il est c¢sclave des rezrescatants.

Cc sont lus crpuscats guil scrveat & loussceou contre la nonarchic ab-
soluc, «ui lui scrvent dzns s critiguc des gouvernenents rcpriésenta-
tifs. :

L'étot 1égislatif ce la Citdé antique : le législateur propose, le
peuple deeide. Clest le gouveracnent valeurcux, ¢it Roussecu. Lticdée
des reprdéscutants est peur lui une iddée flodlele. Los zssenblées re-
pirdscutatives oat ¢td lo moyen dus fdodaux pour lutiter contre la no=-
narchie,

Le 1ligislatif congu & l'antique supposce des citds petites et des
loisirs pour les citoyens.

Cepenlant, dans "Cousicddérations sur la Pologne", Roussenu congoit

pour cec grand $tat une reprisentation par does députés i condition de
les contréler p-~r dcs ¢lections fréquentes ¢t par une stricte obser-
vence ¢ 1la regle e ré-3ligibilité, enfin per un conpte-rendu public @
tous ccs povens unintiocnncent les deputds dans l'étet de connissaires.

Il y o donc une z2lid¢nantion paralléle Cdu peuple Cés qu'il se donne un
naftre, ou dus ronrdésentants.

Le souvernin est irriductible 3 pn individu _ou 3 un groups d'individus.

pY

fer crzw.cnt : poléanique (Lettre & Mirabeau).

2¢ ~rguiicunt § l'zcete qui constitue le souverain conne tel
le coastitue ndecesscircrent conne volonte générale. Il n'est pos in-
possible quz cette volonté concorde avec une volonté¢ particuliére.
llais cela est par noture fortuit (Contrat Livre I, chap. I).

¢ ~reuaent ¢ le souvercin scerait alidnable stil étcit un
¢ scuverain ost unc personuc nornle gqui n'fa gqu'une cxis-
cite ot collective. {cf. lc Manuserit dc Gendve).

individu.
tence alst

H o\

Le souvercin est indivisible aas sen obiet.

Chez H0B34S, l¢ souvereain est indivisible dans son principe. Pour 1lui,
le contrat vst un nete or leguel tous se font sujets d'un Ticrs qui
n'cntre pas J~ns le contrat ¢t ui est le scuverain,

Couiie l¢ souvewraoin a'a jpaos 5

)e8sé contrat, il est exclu gue los sujets
puisscit lui ddiscudir. Il ¥ ¢ done inalidnebilité du souverzin qui

\
-
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ne peut pas non plus sc represvuter.

HOBBES rdéduit lu scuversin & une berscnne ou a4 un groupe de personnes.
Qu'il soit indivisible, n'towplelic qu'il implique plusicurs pouvoirs
distincts. Your ¢u. lc¢ souversain coit pouveir absolu, il faut gutil
possede tous l.s cuvoirsz.

Donc indivisible &rns son principe, lo souveranin cst divisible cdans
son object.

Rousscnu criticuc coette thése O
Tour lui, 1l¢ socuverain cst pbso
Livre III.

Il n'y = gu'un scul objet du souverain : ¢ ¢st la loi, ddeidler la
vaixz ou lo gjuerre cice.. (que HOBD.iS appclle de¢s pouvoirs de lo sou-
vercinetd) no somt que des cetes de gouvericient qui supposc unc 1lé-
gisleation urinlcoble.

'rus le Livre II du Contret.
luuent indivigible "Sinple et un®" .

s

D'oli on pecut conclure :

- Lc Contrat n'est donce pas un 2¢te Co scunission

- Il n'cut pos un acte nor lecuel tous se feraionmt sujets dfun Tiers.

- I1 est un cete 7or leguel tous so constituent connme souverain, sans
clic¢nation possible <cns un gouverncnert, sans représentation pos-~
gible daus JSus Junutls.

- Pour Z2tre ninsi congu, le contrat ne peut plus €tre consildiré con-
ne une relation catre dus uartics (contraircment & tous les prédé-

S

v

]

cesseurs sauf peus-8tre opinoza).

Quel cst lc coroctirc mositif du Contras.

Si on ;ose le Conirst comne rcelotion, cele signifie relation
entrec public-jorticulier, ou sujet-souvvercin. liais le peuple, le pu=-
blic ne ori-existont pas au controt. Cette expression chez Rousseczu
n'est gue prcvisoire et n'cst pas la plus profonde.,

Cf. Livre II chap. IV, 2¢ paragrophe, note ol Rousseau insiste sur
la difficultl Ce dofinir priciscénent lus ternmes.

o mvad 4 1 tin ivi e ivd
3 terics g- le varticulier, l'indivicu ou l'honne (privé)

le sujet
constonts N .

3 terues qui sont réeiprocadles. L.I, chap. VII, ler paragraphe.
Le noyen teri.c cst l'individu considdéré sons deux repports : sujet
et conme menbdre Ju souvercain,

» 2e porographe.
Clest cette fcis le sujoet qui est noyen terue et envisaglé sous deux
repports.

On dirc alors gue le contrat constitue le nnrticulicr coune sujet
sous un razvort ¢t citoyen sous l'aoutre.

Ou bicn, lc sujet ecst pris comne ~rticulicr pear rozport ou souverein,
et cornie nmenbre du souverain por ropport au particulier, & 1'indivi-
au.

Le contrat feit Jone intervenir 3 ternes rlciprocobles : le noyen

terne doit 3trec pris sous deux ropports.
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Dans lo premicre hypothise, cfest l'individu qui est noyen terne.
Il se constituc aujet par rapport av souvorain.
I1 se constituc corme nmenbrs du scuverain par reopport cux rarticu-~

licrs,
Finalecment, scul lz_sujet a double rayuort : au souverain 2'abord

et d¢ plus 1l est :ubre 2u souverain., Clest Jene lui le noycn terne.
Ltacte de basc Cu entrat, c'est l'oed:z par l.jucl 1'individu se fait
sujut ot en e

C

t.r.os nmenbre Au scuvercin (sinon il serait esclavo).
Il y a 3 foriules du Contrnt socicl, de plus en nlus profordes.

- rslation entre Jdeux torses
déeouverte de trois tcries

-~ ¢'est le sujet lui-il..e qui est pris sous ceux
rapports.

Le Controat est

hvec lc Controt ncoit unc obligation. Gui est obligé ? (chapitre ViI,
livre I). Cc n'ust tes 1'incividu, cor juridiquenent 1lt'individu ne
peut s'obli_cr lui-iifoe.

Est-cce l¢ scuvercin ? Hom, car le souvercin n'est sounis A& rien
dlauire qu'd s~ condition dQ'existunce : les lois qui déterminent

les conditions duv son Stre. Un lui-nméne, il ne peut &tre obligd 2
rien. "Violer l'zcte var lequel le souvercin existe, sercit s'anéan=-
tir" chogpitre VII,

Seul lc suject est soumis & 1l'obligation. Il n'y & gue luil gui peut
8tre saisi sous Jeux ropports, ce qui est lo condition de l'oblige-
tion.

Quellc est lc source de l'obligation ? Clest lo"libre engagenent de
celui qui s'oblice", Lettre 6 de 1o Montagne.

Le terize qui est caypable de s'oblijer nc peut &tre que le sujet.

De toutes lcs sourccs d'obligations, on peut discuter, sauf de
celle-1la.

Nature de cet ccte J'enrcager-ent : il o deux carrctdres : la totalité
et l'instentanditd.

Cf. L. I Chapitre VI. Cct acte cst une aliénotion totale.

- Totelec, clest-a-cdire

« conplete : elle porte sur tout.
« universelle : chaque individu s'aliéne conmplitement.

Llidénotion qui jeut &tre complite parce qu'elle n'est Pas au profit
¢'un autre. Si elle 1'détait, elle ne pourrait &tre totale puisque

la liberté est incliénable.

L'alidénation consiste & constituer um tout, non & se faire dépendant
d'autrui. D'ol chaque individu cst sounis 2 lc néne concdition.
"Chocun se Jonnent tout eatier, lo condition est dgale pour teus"

L. I Chapitre VI.

Il n'y aurait ces 2iffdrence
ou noins, cuec s3i chocun nec s
vait quelgue chose.

4u nivesu <o 1l'ealidnotion totzle est Géjh conprise 1'¢épalité.

n lcs individus qui alidncnt plus
clicneoit pas totalepent, s'il conser-
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— instentenditd ¢ L. I Chrpitre VIL. "4 l'instant, l'association
produit un corps moral c¢t politique”.

Do 1'instant nfne ol je n'cliine, & la fols je constitue le souve-
rain ¢t ju ricupire tout. Il ne peut en &trc cutrencnt. Le souvercin
ne restitue tcut ct ndue plus, sous une cutre fornme."Chapitre 1%,

L. I. Le souverain eossure por exenple la 1épitine possession de lc
proprid¢té que ltinlivicu lui =& aliéndée. Il n'en gorde gue ce qui

est nicessaire b lo conpuncuté. Il n'y o pas 12 obligation morale

du souverain. C'ust une condition d¢¢ son ezistence. S'il n'teffectue
pas cette restitution, il est dltruit.

Mipis il feout convenir que le souversin seul est Jjuge de cette inpor-
tance". Scul lc souverain peut dirc ce c¢ui est d'intdérét connun. Ce
gui est tris variadble selon lo situction, les circonstances, la nor-
phologic C'unc socicté.

En contre-vartie dc cette rostitutisr porticlle zux propridteires,
il y curz levdée <¢tun inpdt.

Lo propridtcoire n'est que dépositeire Cu bien public. Il n'existe
conne propridtaire que par ltacte Ce restitution du souvercin.

Le restitution irnddiatc porte sur la propridté privée et l'opinion
privée, clest-i-dire la religion rivée qui n'intéresse s le su-
jet. (dernicr chrpitre du Contrat?.

Pourguoi le souverain constituc-t-iit unc volonté gdénérale ?

Lo contret forne nécessaircment une volonté géndérale.

I1 ne fout pos confondre 1'intér8t conmun ¢t la volonté générele.
L'intérét conmun, c'est celui Cu sujet par rapport au souverain,

Ce qui renvoiec inmdédictenent 2 l'cete per lequel je ne constitue
conne sujet : le contrat. Tous ont un néue intérét puisqu'tils sont
sounis R une concition ¢ipole. Supprimer 1'égzalité cetruit tout in-
térét conucun.

Je ne peux ne constituer coune un sujet que par rapport & un souve-~
rain dont chaogue sujet cst nenbre, par rapport zux individus. De ce
point de vue, chocun est législateur. Cette fois, ce n'est plus 1l'é-
galité qulon déduit, nais lo liberté, coune ce que veut le souverain
par ropport cux iandividus. Le volonté générale est la volonté de
chacun en tant que nenbre Jdu souverzin, gue citoyen.

"Ce qui géndrolise la volonté, clest l'intérét comuun”. Que veut
dire Rousseau ? L'intdér&t comnun n'cst pas constitutif de la volonté
générale, ncis clest so condition de possibilité : la formation du
souvercin o pour condition ltacte ce l'individu se faisant sujet.
Sans cet acte, qui (¢finit 1'intirét comnun, il n'y aurait pas de
souverain, ct donc pas de volontl gdéndrele.

En quel sens peut-on parler <¢'un "utilitarisne" de Rousseau ?
1 I
La noticn ('utile apporalt en deux sens @

- wunc focultd ne se dévelopre que si elle est utile. Le
besoin cst incapablc Je erder cotte foculté. L'utile ne
jouc que le r8le de réalisateur de la faculté.

- 1'intdrft conmun Cu contrat est condition de possibili-
té, non principe de la volontd géncrele.
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Que veut 1z volontdé ;<dnérole ?

Plle trouve so condition Ceons 1'¢palitdé de la condition Ce tous les
sujets. 2lle ne peut 8tre (Jiteruinde par unc préfirence. IBn ce sens,

n'ctant cdterminde por autre chose qu'elle, elle cst volonté de li-
ertd (Zent). #lle ne peut vouloir que leo loi.

La loi leoissc incddtornind le rapport cux incividus. Elle ne se spé-
cifie que por 1'veuvre du législateur. in clle-ufne, elle n'est que
1z forie “¢ la volontd du sujet comiic citoyven. Lettre 6 de la Monta-
gne.,

Cf aussi Lettre & Lo liercicr dc lo Rivitre de 1767 : il feout trouver
une foruc Co jeuveracuent gui nctte le loi su-dessus Ce l'honne.
Livre III, Chopitrze I Cu Contrat : il fout distinguer Ceux choses
1o question d¢ savoir si la volonté peut vouloir telle cction
(possibilitl wmornle lo Kent). Clest un pouvoir législatif

de celle : jouvons-nous, avons-nous 1o possibilité de l'accomplir
(possibilitl physique Ce Zent). Clest un pouvoir exécutif.

Lo volontd gdénérele se ddterminant par le loi, ne considére pas
l'acticn dons sa possibilitd physique, nais le considére conne
abstroite.

A la loi est lide unc obligaotion. Lu mot loi ne peut &tre rigoureu-

genent cmployé yu'en un sens )rcscrlvtlf.
Si la source de l'obligation vst 1tz cte par quoi je ne fais sujet,

12 loi ne peut &tre que civilc, elle a son fondenent dans le contret.
Est-~ce une rdéponsc suffisante ?

Une tolle rdpoanse inpliquerait que Rousseau critique considérablenent
1tidde & la node le loil noturelle.

Ce¢ qui ve Jcns ce sens ¢ le Discours sur 1tIndégalitdé. Est-ce que
1'indgalité est sutorisde par la loi naturelle ? Rousseau ne répond
pas A cette question cn (isant que le concept de loi naturelle est
un concept nlpln de contrc-—-scns.

Pourtant il y o &2s textes ol Rousscau se rcclane de lz2 loi naturel-
lc Cont il ait cu'elle cst supéricure au contrat lui-néne.

— Lettre d'octobre 1758 : Il adnet trois autorités supérieures et
indépendentes du souverain : celle ce Dicu, celle de la loi naturel-
le, cclle Ce lthonnecur. S'il y a conflit, ¢ test au souvercin A cé-
der. Hicrorchic : loi naturelle (anour), honneur, Dieu, qufon re-
trouve crns 1l Jouvelle HéloIse. (Lettre sur lthonneur est dans la
partic I : lettre de Saint-Preux).

~ Lettre 6 de 1o i

atoagne. ¢ Il fout prouver que le contrat n'est
pes contraire is n

noturcllces.

- Bnile, livre II : "Les lcis Cternclles Ce la noture et de ltorcdre
cxistent. Blles ticnnent liou d¢ lois positives au scge". Le scge
est cclui cui s'est soustrait & la sociétd,

Conricnt lc Contrrt ¢st-il ua principe premicr d'eol dérivent le loi
civile et l'obligation, alors qu'il est cussi rapporté 2 une plus
haute insteonce, 1o loi natureclle ?
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Cf; 2¢but Discours sur lilndglL itd.
La critique d¢ lo loi noturellc chez Roussecu a deux sens ¢

- el A
Stoiciens) : lz lci naturclle est pour eux lo recta ratio, c'est la
confornitd les clrioses & leurs propres fins,

Rousseau : ils cuploient 2 tort lc wot loi. Ils cntendaisnt par loi,
unc loi que la noture sfinposce a elle-nlie et non pas une loi gu'elle
preserit. Cr lc ccencest Ce loi, co n'est uoc une condition ¢'exis-
tence de¢ la naturs, clest cviontiellenment uae perscription. (préface
du Discours sur 1'Inézalitd).

Les Illodcrnes ont cenpris ce caractire prescriptif. La loi est pour
eux régle prescritc 2 un &tre intelligert et libre.

La loi ncturelle s'applique & cet 8tre capable de recevoir des pres-
criptions.

le ;orrte tinborld contre les Lnciens (Platon, Lristote,

Avee HODB4S5, 1l'ltat de nature nlest plus ordre de perfections, neois
systeuc c¢e forcus, Je passions, (e nobiles. Lz loi devient elors,
pour cct Strc passionund, obligation gui s'y oppose.

Lt'état de nature est systdue de forces, avec des droits ncturels
corresponcants. L cette structure, unc cCeuxidne s'ajoute : celle de
la loi naturclle. Le nmobile de cotte 1¢H, c'est la crainte de la mort
violente qui wst lc principe ndme de la rcoison. La loi ireserit

une régle sans quoi je ne pourrais conscrver ne vie. Lo loi noturel-
lc cepencont ne jeut prescrire qu'hypethétiquenent : elle ne donne
que le npoyen de conserver pa vie, & condition que les cutrcs veuil-
lent aussi la loi. IZ'ol le probléme : coumnment rendre la loi obliga-
teire ? Cela se foit parce gue tous les incdividus contractent entre
eux et surtout dllegucent leurs pouvoirs 2 un souverain qui ne par-
ticipe zas au Contrat. Par 1h 1la loi naturelle devient civile.

Le tort des Hodernes, selon Roussesu : la loi naturelle est nise par
eux c¢ans l'c¢tat de nature, ils supposcnt dons cet état, un &tre dé-
ja doué e reison. (car pas e raison, pas de loi).

Rousseau accepte le caractére prescrintif de la loi. Mais les Mo-
Cernes n'ont pas vi en quoi elle consistait puiscu'elle n'est
gu'hypothitiqgue.

Pour Roussccu, la loi naturcllec n'cst pas dans 1'état de nature car
elle cst un cdlveloppenient génitique de virtualités A partir de 1'é-
tat de noture.

Cettc loi naturclle suppose la société en ce scns que les virtuali-
tés ne se récliscnt que dons des circonstances objectives qui sont
lans le socidtlé. Par excenple, le sentinent de justice ne se réalise
que s'il o©st utilc et il ne 1ll'est gue s'il y o une socidté.
Cependant 1o socidét¢ n'est pos constitutive du développenment de la
loi naturelle. ~

LN

Le Contrat coit Stre rapporté & la loi naturclle. Car le contrat,
fondeuent absolu d&c 1z loi eivile, doit Stre remené & 1z loi natu-
relle caxr il ¢st un nlome temps qutalidnetion totale, restitution
instantance. S'il contredit la loi, il se détruit.
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Ii¢e de 1o loi civile chez Rousseau.

La loi est l'acte néme du souverain, l'expression directe
de la volont¢ pdnércle. Il y a une Aqiffércnce de noture entre décret
ot loi.

Lz loi ve du tout & tous, clle consicere les sujets en corps et les
situctions conne abstraites. Clest un cete ce souverainetd.,

Un dlcret nouilc 4is jersonncs, considére lcs sujcets conome particu-
licrs, les actions conic concret.s. Ctest un acte de gouvernenent.
La loi ddteriine lo forue du gouverncuent, les concitions & remplir
pour accdéder au :cuvernenent pour tout sujet en gdénéral.

Rapport Souverain - volonté géncreale. Cf. Contrat chapitre IV, livre
III.

Le Souverain o¢st un "noi connun®, une"vie pourvue de sensibilité®.
La volonté géndérale : c'est lc mouvencnt correspondant & cctte vie.
Le Contrat social cst conmc lo formation du Souverain ¢t la volonté
z¢nérale lo forme sous laquelle lc Souvercin se conserve.

lc Controt social cst A¢jk volonté gdénérale. Il défidit une volonté
foruclle. Le contrat en lui-néne, zénéralise, formalise la volonté.
Lo Souverain cst done ¢&j: unc volonté fornelle (alors que la volon-
t¢é porticulidre cherche toujours lcs préférences et le volonté génié-
rale, lc biun universel distinction pré-kantienne).

Cette géndralisation n'est pos addition do volontds particulieéres.

Que veut lao volontdé générale ? Ce gu'elle veout doit 8tre déterminé
généralenent, c'est-t-dire fornellement : 1'égalité et la liberté.
Le souvercin, c'est la volonté générale cn tant qu'elle veut liberté
et Sgealitc.

Quc la loi soit fornelle signific qu'telle fait abstraction des person-
nes, dc son rapport avee les personncs dont s'occupera lec décret.
(en cc sens, le gouverncncni cst unc foculté dec Juger @ déternination
des cas qui entrent sous la loi).

Cepcnlant la loi, si elle est fornclle en ce sens qu'elle déternine
géndérolenent, n'est pas forrelle cor il n'y a pas de loi qui ne soit
déternination de¢ 1'égalité et de la liberté.

Que sont lecs ncilleurvs, lcs bonncs lois, par excnple ? Elles ne
peuvent faire cbstraction du ropport avec lcs choses et les objets.
Ce gui nous sauve du rapport avee lcs personnes, c'est toujours

pour Rousscau, lc rapport avee les choses. .

La loi n'ecst done tout 2 fait déturnindée que si on ticnt conpte de
1a situaticn objective dtune socidtld donnée (ressources, population,
etc..).

La loi o¢st formelle par abstraction du rapport avec l¢s personnes,
ellc nc l'est pns cer clle nc fait pes abstraction du repporit avec
lcs choses.

Dés lors, pour d&lterniner wne loi, la volonté générale ne suffit pas.
I1 fout qu'a lo dlteriination formelle de la volonté s'ajoute le con-
tenu des circonstances objectives de telle société.

Done la volonté géndrslé  veut le bicn, nais elle ne le connalt pas
(ctvst le contrnire pour l'houne privés. Bllc est aveugle parce que
forncllo.
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Done la volontd :c¢ncrale doi* fairc appel 2 un entencenent prodigiecux

(c'est unc transposition sur le plan social, <'une psychologie des

facultés) : celui du législeoteur qui du dolors delaire lao volonté.

La volontd gdndirole szit cc gutelle veut fornellenent sans le légis-

l1atour. llois olle - Dbescin de lui pour se dlteruiner natériellencnt.

Unc¢ loi bonne Joit ac png considérer l:os persconncs perticulieres

- aspect foricel - ot s'alapter aux situations concrétes ~ aspect

cotéricl -

La loi ¢st done lu conposé ('une forme gni ronvois 2 lao volonté
d'unc uetilre ¢ui renvoie eu législateur.

C'est oourcuoi il ne peut &tre guestion d'une ¢éduction 2 priori de
& L ¥ L &
1z loi & peortir (e sa forne.
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